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Sehr geehrter Herr Keim,

ich komme auf unser Schreiben vom 19. September 2005 zuriick. Darin hatten wir lhnen
mitgeteilt, dass wir Ihre Eingabe der Landesregierung zur Stellungnahme zugeleitet haben. Fir

diese hat das Thiringer Innenministerium wie folgt geantwortet:

Zum Stand der Schaffung eines Informationsfreiheitsgesetzes sei vorab festzuhaiten, dass
dieses Vorhaben zuletzt seinen Niederschlag in einem Gesetzentwurf in der dritten
Legislaturperiode (Drucksache 3/1902) gefunden habe. Der Entwurf sei nach Befassung des

Innenausschusses in zweiter Lesung am 13. Juni 2002 abgelehnt worden.

Wesentliche Grinde der Landesregierung, sich gegen ein Informationsfreiheitsgesetz
auszusprechen, seien die bereits gegebenen und fiir ausreichend erachteten
Informationsmdglichkeiten gewesen. Hervorgehoben worden sei in diesem Zusammenhang,
dass die Blrger des Freistaats bereits vielféltige rechtliche Mdglichkeiten hétten, sich auf
Kommunal-, Kreis- und Landesebene zu beteiligen und dass das Akteneinsichtsrecht des § 29
ThirVwVfG dem Einzelnen Zugang zu all jenen Informationen gewéhre, die er fir die
Wahmehmung seiner Rechte und fir die Partizipation an der staatlichen Gemeinschaft
bendtige. Den bisherigen Grundsatz der Vertraulichkeit der Verwaltung zu Gunsten der
Offentlichkeit von Verwaitungsvorgdngen umzukehren, wirde zudem eine lange Liste von
Ausnahmen erforderlich machen. Ihr Vorliegen im Verwaltungsvolizug zu priifen sei, nicht nur
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generell mit einem erheblichen organisatorischen, personeflen und finanziellen Mehraufwand
verbunden, sondern es miissten im Einzelfall auch schwierige Rechtslagen bewéltigt werden,
wie beispielsweise bei Informationen, die Befriebs- und Geschéftsgeheimnisse beftreffen

kénnten.

Im Rahmen des Anhérungsverfahrens hatten sich die kommunalen Spitzenverbande
Thiiringens ebenfalls besorgt iiber die mit einem solchen Geselz verbundenen personellen,
organisatorischen und finanziellen Belastungen gezeigl. Sie hétten weiterhin darauf
hingewiesen, dass die &ffentliche Verwaltung bereits nach dem Grundgesetz und der
Landesverfassung an Recht und Gesetz gebunden sei und durch eine funktionierende

mehrstufige Verwaltungsgerichtsbarkeit kontrolliert werde.

Vor diesem Hintergrund werde derzeit ein Bedarf fir die Schaffung eines

informationsfreiheitsgesetzes in Thiiringen nicht gesehen.
Zu lhren Argumenten sei (iberdies Folgendes anzumerken:

Der formale Befund, dass insbesondere in FEuropa — aber auch weltweit -
Informationsfreiheitsgesetze auf dem Vormarsch seien, sei unwiderlegbar und zutreffend.
Inshesondere sei erkennbar, dass ausgehend vom Gemeinschaftsrecht, welches bezogen auf
EU-Ebene die Informationsfreiheit gleichfalls normiert habe, einzelne Sektoren des besonderen
Verwaltungsrechts in  den  Mitgliedstaaten im  Sinne  der  Gewdhrung  von
Iinformationsfreiheitsrechten umgesteuert worden seien bzw. noch davor stiinden, umgesteuert
zu werden. Deutliches Beispiel hierfiir sei der Umweltsektor (Umweltinformationsgesetz).

Diesem rein formalen Befund schliee sich die Frage an, ob die jeweiligen nationalen
Normwerke zum einen dem von lhnen dargestelliten Modell inhaltlich tatséchﬁch entspréchen
und in der Praxis volizogen wiirden. Dies werde nur fiir einen Teil der Lander anzunehmen sein,
miisse aber fir eine eher gréfiere Gruppe im Zweifel gezogen werden. Damit aber erweise sich
die quantifizierende Betrachtung, mit welcher Sie diejenigen Bundeslénder zu deklassieren
versuchten, welche nicht iiber ein Informationsfreiheitsgesetz verfigten, als brichig.

Der Vorwurf, der Verzicht auf die Schaffung eines Informationsfreiheitsgesetzes verstofie gegen
internationales Recht, sei dem zusténdigen Ressort in seiner bisherigen Beschéftigung mit dem
Thema zu keinem Zeilpunkt begegnel und werde in seiner Pauschalitét zurlickgewiesen. lhre
weiteren  Erwédgungen, welche  die  potentielf  positiven Wirkungen  eines

Informationsfreiheitsgeseltzes etwa in Form eines gestérkten Vertrauens der Biirger in die Politik



oder wegen vermehrter Méglichkeiten zur Korruptionsbekdmpfung betonten, lieRen sich nicht
ohne  Weiteres von der Hand weisen. Indes sei die Schaffung  eines
Informationsfreiheitsgesetzes lediglich eine von mehreren Méglichkeiten, die Erreichung dieser
Ziele zu fordern und sie erscheine dabei keineswegs als die zentrale. Selbst wenn man diese
Uberlegung aber afs Piluspunkt betrachten wollte, vermége sie in der Abwégung die oben

dargestefiten Nachteile nicht abzuwagen.

Der Petitionsausschuss hat Ihre Eingabe noch nicht beraten. Die Beratung wird voraussichtlich
in einer der nachsten Sitzungen des Petitionsausschusses erfolgen. Beratungsgrundlage
werden dann die von lhnen Ubergebenen Unterlagen sowie die Stellungnahme der

Landesregierung sein. Von der Entscheidung des Ausschusses werde ich Sie unaufgefordert

unterrichten. Sollten Sie Fragen haben, kénnen Sie sich jederzeit an mich wenden.

Mit freundlichen GriRen
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