12 K 13565/08

VERWALTUNGSGERICHT STUTTGART

Im Namen des Volkes
Urteil

In der Verwaltungsrechtssache

Maria Keim,

Kloster Lorch 2, 73547 Lorch ,

vertreten durch Walter Keim, Torshaugv. 2 C, 7020 Trondheim/Norwegen

- Klagerin -
gegen

Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch die Bundesfinanzdirektion Mitte, Service-Center Siid-Ost, Beihilfestelle
Ludwigsdorf
An der Autobahn 10, 02828 Gorlitz, Az: P 1820 - K68BW - 6165813 - sc321¢

- Beklagte -
wegen Beihilfe

hat das Verwaltun'gsgericht Stuttgart - 12. Kammer - durch die Richterin am Verwaltungs-
gericht Wisslicen als Einzelrichterin ohne mindliche Verhandlung

am 17. Juli 2008
fir Recht erkannt:
Die Klage wird abgewiesen.

Die Klagerin tragt die Kosten des Verfahrens.
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Der Sohn der Klagerin hat am 07.04.2008 unter eigenem Namen Klage beim Verwal-
tungsgericht Stuttgart erhoben, mit der er sein Begehren weiter verfolgt und zur Begriin-
dung anfihrt, der Vorbehalt der Riickzahlung bewirke eine Unsicherheit, die im Wider-
spruch zur Fursorgepflicht stehe.

Die Klagerin beantragt - sachdienlich ausgelegt -,

die Beklagte zu verpflichten, Uber den Antrag vom 11.12.2007 erneut chne den

Vorbehalt einer Riickzahlung zu entscheiden.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie fuhrt aus, neben der Beihilfe zu den reinen Pflegeaufwendungen sei mit Bescheid vom
28.01.2008 auch eine Beihilfe zu den Aufwendungen fur Unterkunft, Verpflegung und In-
vestitionen fir Dezember und November gewahrt worden. Da zum Zeitpunkt der Festset-
zung keine Informationen vorgelegen hatten, ob die Pfiegeeinrichtung éffentlich geférdert
sei, habe nicht beurteilt werden kénnen, ob die berlcksichtigten Investitionskosten beihil-
fefahig seien (§ 82 Abs. 3 bzw. Abs. 4 SGB Xl), es sei davon auszugehen, dass die zu
erwartende Regeiung die fragliche Differenzierung des jetzigen BMI-Hinweises Nr. 4 zu §
9 Abs. 7 BhV nicht mehr enthalten werde. Die Beihilfefestsetzung unter Vorbehalt hinsicht-
lich der Investitionskosten trage dem Rechnung. Dem Klager fehle die Klagebefugnis; er
habe in eigenem Namen geklagt. Es sei nicht ersichtlich, ob er bevollméachtigt sei, seine
Mutter gerichtlich zu vertreten. Im Ubrigen komme mangels materieller Beschwer nur die
Feststellungsklage in Betracht. Diese sei jedoch unzuldssig, da es dem Beihilfebescheid
vom 28.01.2008 hinsichtlich des Riickforderungsvorbehaltes am Regelungscharakter bzw.
an der unmittelbaren AuRenwirkung fehle. Zulassig waren Widerspruch und Klage erst
gegen einen tatsadchlich ergehenden Rickforderungsbescheid. Im Ubrigen kénnten
rechtswidrig gewéhrte Beihilfen auch ohne Rickforderungsvorbehalt jederzeit innerhalb
der besoldungsrechtlichen Verjahrungsfrist von 3 Jahren zuriickgefordert werden; der
Ruckforderungsvorbehalt habe daher vor allem deklaratorische Bedeutung.

Die Beteiligten haben auf mundliche Verhandlung verzichtet.
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dass der Klagerin ,fur entstandene Investitionskosten bis zu einer abschlieBenden Ent-
scheidung durch die zustdndigen Bundesministerien weiterhin eine Beihilfe gewahrt wird"
und ,die Weitergewdahrung einer Beihilfe fur Investitionskosten gerade aus Fursorgegrin-
den erfolgte®. Die hiervon abweichenden Ausfihrungen der Beklagten in der Klagerwide-
rung, die dahin zu verstehen sind, dass es sich bei dem ,Vorbehalt” im Bescheid vom
28.01.2008 um einen Rickforderungsvorbehalt handle, sind unbeachtlich. Denn eine
Ruckforderung kdme angesichts der oben dargelegten Sachlage aus Rechtgriinden (§ 242
BGB - Treu und Glauben -) nicht in Betracht. Dies hatte die Kl&gerin, vertreten durch ihren
Sohn, wie ausgefihrt, auch erkennen kénnen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO.

Die Voraussetzungen fiir die Zulassung der Berufung durch das Verwaitungsgericht ge-
mali §§ 124 a Abs. 1 Satz 1, 124 Abs. 2 Nr. 3 oder Nr. 4 VwGO liegen nicht vor.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Verwaltungsge-

richtshof Baden-Wirttemberg zugelassen wird. Der Antrag auf Zulassung ist beim Verwal-

tungsgericht Stuttgart, Augustenstralle 5, 70178 Stuttgart oder Postfach 10 50 52, 70044

Stuttgart, innerhaib eines Monats nach Zustellung dieses Urteils zu stellen. Der Antrag

muss das angefochtene Urteil bezeichnen. innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung

sind die Grinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist. Die Begrindung ist
bei dem Verwaltungsgerichtshof Baden-Wirttemberg, Schubertstraie 11, 68165 Mann-
heim oder Postfach 103264, 68032 Mannheim, einzureichen, wenn sie nicht bereits mit

Antragstellung beim Verwaltungsgericht Stuttgart erfolgt ist. Die Berufung ist nur zuzulas-

sen, wenn

. ernstliche Zweifel an der Richtigkeit des Urteils bestehen,

. die Rechtssache besondere tatsachliche oder rechtliche Schwierigkeiten aufweist,

. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat,

. das Urteil von einer Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofs, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshofe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

5. ein der Beurteilung des Berufungsgerichts unterliegender Verfahrensmangel geltend

gemacht wird und vorliegt, auf dem die Entscheidung beruhen kann.

B WN

Vor dem Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, auller in Prozesskostenhilfe-
verfahren, durch Prozessbevollmachtigte vertreten lassen. Dies gilt auch flr Prozesshand-
lungen, durch die ein Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof eingeieitet wird. Als Be-
vollmachtigte sind Rechtsanwalte oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im
Sinn des Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung zum Richteramt oder die in § 67 Ab-
satz 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwWGO bezeichneten Personen und Organisationen zugelassen.
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zur Erfullung ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse kénnen sich
durch eigene Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch Beschéftigte mit
Befahigung zum Richteramt anderer Behorden oder juristischer Personen des &ffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erflllung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten
Zusammenschlisse vertreten lassen.

Wisslicen

Ausge#ertigt/Beglaubigt
Stuttgart, den 9 .
Urkundsbeamtln der beschéﬂsstelle
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